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ATA DE REUNIAO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO
PARA ANALISE DO RECURSO ADMINISTRATIVO APRESENTADO
NOS AUTOS DA CONCORRENCIA N° 01/2021 PELA EMPRESA
SINFOR - Assessoria, Comunica¢ao e Marketing Iturama - EPP.

Recorrente: SINFOR — Assessoria, comunicacio e marketing Iturama Ltda
— EPP.

Trata-se de segundo recurso apresentado pela empresa SINFOR -
Assessoria, Comunica¢do e Marketing Iturama Ltda — EPP, nos autos da
Concorréncia Publica n® 01/2021, que visa a contratacdo de agéncia de
publicidade para atender as necessidades do municipio, tendo como fundamento
suposta violagdo ao principio da igualdade entre os licitantes e ainda, suposta
nulidade na composi¢do da subcomissdo técnica composta para analise dos
projetos de midia.

Ressaltamos que o presente é o segundo recurso apresentado pela
SINFOR, sendo que o primeiro recurso foi acolhido em parte. Apesar de nédo
haver previsdo legal para apresentacido de sucessivos recursos, a comissdo de
licitagdo entendeu por bem analisar os argumentos da SINFOR, para que ndo se
alegue nulidade ou cerceamento de defesa.

Passamos a analise:

1 — Quanto a alegacao de violagido ao principio da igualdade entre os
licitantes:

Reiterando argumento invocado por ocasido do primeiro recurso (\ _
apresentado, a SINFOR volta a alegar suposta viola¢do ao principio da igualdade )
entre os licitantes. Segundo seu entendimento, a subcomissdo técnica teria
valorado positivamente o texto da outra licitante, empresa LETS, e que tal texto /7]
estaria mal estruturado e conteria erros de gramatica, em detrimento da,\SgFOR. %

Contudo, conforme bem argumentado no julgamento do primeird recurso
da SINFOR, a subcomissdo técnica analisou os envelopes ndo identificados,
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portanto, ndo sabia de quem era os projetos em analise, se da SINFOR ou da
LETS.

A “acusacdo” feita pela SINFOR, de favorecimento a licitante LETs,
além de leviana ¢ irresponsavel, resvala no cometimento do crime de callnia
contra servidor publico, passivel de responsabilizagao.

Na verdade, como exaustivamente narrado, a subcomissdo técnica
analisou os projetos de midia dos licitantes que estavam em envelopes nao
identificados, portanto, NAO tinha conhecimento de quem era o projeto sob
analise, sendo totalmente descabida a alegagdo de favorecimento.

As notas foram atribuidas dentro dos critérios legais, cabendo aos
julgadores julgar dentro do seu livre convencimento motivado, o que foi feito
conforme as atas de julgamento onde cada julgador explanou e justificou a nota
atribuida ao projeto de midia sob julgamento.

A irresignacdo da SINFOR se confunde com o mérito do julgamento feito
pela subcomissdao técnica, onde, sem demonstrar especificamente o que alega
(defeitos no projeto da Lets), quer IMPOR a comissdo técnica que julgue dessa
ou daquela forma, de essa ou aquela nota aos projetos, de acordo com o seu
entendimento.

Porém, se esquece a recorrente que a atribuigdo de julgamento dentro dos
critérios legais cabe aos membros da subcomissdo técnica, ndo cabendo aos
licitantes adentrar no mérito do julgamento feito, sem que haja demonstragdo do
cometimento de alguma ilegalidade, o que no caso nao houve.

A recorrente SINFOR quer “obrigar™ por seus sucessivos recursos que lhe
seja atribuida a nota que entende correta, porém, se esquece que o julgamento
fundamentado cabe a subcomissdo técnica, que, no caso presente, entendeu que o
melhor projeto seria o outro, mesmo sem ter conhecimento da autoria
projetos sob analise.

Ante o exposto, ndo havendo previsdo legal ou editalicia para reavaliagdo
da proposta técnica da recorrente pela subcomissao técnica, bem como ndo
f\n
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havendo justo motivo para provimento do recurso, haja vista que ndo existiu
nenhum favorecimento a qualquer dos licitantes, este argumento de violagdo ao
principio da igualdade entre os licitantes merece ser refutado.

2 — Nulidade na formacgio da subcomissao técnica:

A SINFOR traz ainda outro fundamento no seu segundo recurso, ndo
alegado no primeiro recurso, qual seja, de eventual nulidade na formagao da
subcomissdo técnica, na medida em que ndo teria sido feito sorteio para escolha
dos membros com vinculo empregaticio com o licitante, no caso, o Municipio de
Selviria.

Nesse sentido, ndo havendo sido aduzido este argumento no primeiro
recurso, aduz-se que operou-se a preclusao quanto a materia.

Contudo, para que ndo se alegue nulidade ou cerceamento, passamos a
analisar. Alega a SINFOR que somente foi feito sorteio para escolha do membro
da subcomissdo SEM vinculo com o licitante, ja para os membros com vinculo tal
sorteio ndo teria sido feito, razdo porque entende deva ser o certame anulado.

Contudo, conforme transcrito pela propria recorrente a fls. 08 do recurso,
na ata da sessdo do sorteio dos membros para compor a subcomissdo técnica, a
comissdo de licitagdo houve por bem esclarecer a situagdo com relagdo aos
membros com vinculo empregaticio e justificar a impossibilidade da realizagio
do sorteio.

A época do sorteio dos membros para compor a subcomissdo a
departamento de comunicagdo da prefeitura municipal era composto por 03
servidores: Cristiano Semenzato, Gabriely da Silva Pinha e Afonso Martins
Badaré.

Acontece que o Sr. Cristiano Semenzato pediu demissdo, ¢ ©
departamento de comunicagdo passou a contar com apenas dois servidores:
Gabriely e Afonso. Assim fica a pergunta: se a comissdo seria composta por 03
pessoas, sendo duas delas membros da prefeitura municipal, e tendo o setor de
comunicagdo apenas 02 servidores, como se faria o sorteio? /\.( D

]
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Posteriormente a servidora Gabrielly pediu exoneragdo e em seu lugar
entrou o servidor Delavi Pontel, que passou a fazer parte da subcomissio técnica.
A troca dos servidores foi devidamente informada aos licitantes.

Vale ressaltar que o departamento de comunicagdo social da prefeitura
municipal, apos a saida do servidor Cristiano Semenzato ¢ da Senhora Gabrielly
passou a contar apenas com 02 servidores, sendo, portanto, impossivel fazer
sorteio entre dois servidores para extrair do sorteio dois membros para compor a
comissao.

Trata-se de excesso de formalismo injustificado o argumento invocado
pela recorrente, que, conforme a ata transcrita a fls. 08 do recurso, tinha
conhecimento desse fato desde 21/10/2021 (data da realizagcdo do sorteio dos
membros da comissdo), e até a presente data silenciou.

De mais a mais, ndo havendo alegagdo e comprovagdo de prejuizo,
qualquer excesso de formalismo injustificado fica prejudicado. No caso concreto,
como o setor de comunicagdo social da prefeitura de Selviria era composto por
apenas 02 servidores, a realizagdo de sorteio para selecionar 02 servidores fica
claramente prejudicado e sem sentido, conforme publicado na ata sessdo de
sorteio transcrita pela recorrente a fls. 08 do recurso.

E maxima do direito que onde ndo haja comprovagdo de prejuizo nao
deve haver declaragdo de nulidade. A sub comissdo que vem atuando no certame
tem agido de forma estritamente legalista e ndo ha sequer indicio de prejuizo a / .
recorrente, razao pela qual também este argumento merece ser refutado.

3 — Conclusio e julgamento:

Ante o exposto e pelos fundamentos supra, entendemos que o segundo
recurso apresentado pela licitante SINFOR merece ser improvido, pois, ndo
encontramos nenhum indicio de violagdo ao principio da igualdade dos licitantes,
bem como a formagdo da subcomissdo técnica com a designagdo dos unicos 02

servidores do departamento de comunicag@o social da prefeitura municipal
atendeu os objetivos do edital e ndao causou nenhum prejuizo aos licitantes.
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Uma vez publicado o resultado do julgamento do segundo recurso da

SINFOR, a comissdo de licitagdo dara regular andamento ao certame, nos termos
do art. 12.12.3 do edital.

Selviria — MS, 10 de Janeiro de 2.022.
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